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GABRIELA PANA DINDELEGAN (autor si coord.), RODICA
ZAFIU, ADINA DRAGOMIRESCU, ALEXANDRU
NICOLAE, ADNANA BOIOC APINTEI, Dictionar de
termeni gramaticali §i concepte lingvistice conexe,
Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic Gold, 2023, 720 p.

Aparut la initiativa doamnei academician Gabriela Pana Dindelegan, ,,[1]n calitate de autor al
partii de gramaticd din DSL!™” (p. 5), volumul de fatd, disjunct din acesta, aliniazi lingvistica si
gramatica romaneasca actuald ultimelor directii de cercetare si interpretari din lingvistica si gramatica
internationald.

Cartea cuprinde, pe langa dictionarul propriu-zis (p. 11-675), o Introducere (p. 5-8), o listd
de Abrevieri si conventii (p. 9-10), o lista de Sigle bibliografice (p. 676), o Bibliografie ampla ce
nregistreaza lucrari de referinta din arealul roménesc si international (p. 677-710) si un Inventar de
termeni de tip indicial ce reia, alfabetic, termenii-titlu consemnati (p. 711-720).

Daci lista de Abrevieri si conventii (p. 9—10) are rolul de a familiariza cititorii cu sistemul de
notatii intrebuintat, prin Introducere (p. 5-8), semnatd de Gabricla Panid Dindelegan, acestia
descopera obiectivele colectivului de autori, membri ai Departamentului de gramatica din Institutul de
Lingvistica al Academiei Romane ,,Jorgu lordan — Al. Rosetti” din Bucuresti, si arhitectura interna a
cartii. Astfel, se expune clar si fara echivoc structura dictionarului, evidentiindu-se, comparativ cu
DSL, atat elementele de continuitate (precum tipologia si structura internd a articolelor, selectia
formei-titlu, planul de definire a termenilor-titlu etc.; vezi p. 5-7), cat si cele de noutate (precum
semnalarea termenilor nou introdusi, aprofundarea si detalierea descrierii gramaticale sau chiar
rescrierea integrala a articolelor prezente si iIn DSL daca termenii tratati au inregistrat evolutii sau
precizari teoretice noi etc.; vezi p. 7-8).

in ceea ce priveste dictionarul propriu-zis (p. 11-675), acesta contine ,,1.310 termeni-titlu,
dintre care 332 sunt intrari noi” (p. 8), in timp ce, ,la nivelul structurii interne a articolelor,
dictionarul inregistreazd 2.170 de subpuncte si subtitluri interne” (p. 8), ce aduc in prim-plan, pe
langa termenii straini consemnati, adaptati total sau partial limbii roméane ori preluati ad-litteram din
limba-sursd (vezi, de exemplu, ACCOMPLISHMENT*, BABY TALK*, BACKGROUND™, CENTUM, DEFAULT™,
DUBITANDI™, EQUI, P-STRANDING™ etc.), ,,intreaga terminologie roméaneascd, propusa si folositd pentru
descrierea limbii romane” (p. 6).

Chiar daca structura articolelor variazd ca marime in functie de continutul informational al
termenilor-titlu discutati, totusi, dimensiunea preponderent enciclopedica a tratamentului acestora este
incontestabila, intrucat, pe 1anga informatia denotativa cuprinsa in cadrul fiecarui articol (exceptie fac
termenii-titlu  definiti exclusiv prin trimitere; vezi, de exemplu, ANAPTIXA, ANTANACLAZA,
ANTICLIMAX, ANTIMETABOLA, ARC PAIR*, BINDING®, BULETIC,-A*/BULOMAIC,-A*, cCICLU*, CLEFT",
CLIMAX, COLOCVIAL+, DEPRECIATIV*, DISTRIBUIT*, EMFAZA, EMOTIV, TEORIA PRINCIPII SI PARAMETRI*
etc.), redactorii includ si date referitoare ,,la autorul/autorii teoriei cu scopul de a reflecta paternitatea
unor idei, ipoteze, concepte care nu sunt inca intrate in sfera cunoasterii comune, pe de o parte, si de a
surprinde acceptii particulare ale unora dintre termeni, pe de altd parte” (p. 6) (vezi, de exemplu,
ACHIEVEMENT™, ACHIZITIA LIMBII, ACRONIM*, ANAFORA, ANIMAT, BARIERA, BAZA, CAUZATIVIZARE, CAZ,
C-COMANDA, DEFINITUDINE*, DOM*, ECONOMIE, FINIT,-A*, GPSG*, PARADOXUL LUI STURTEVANT",
PRINCIPIUL MINIMULUI EFORT+, pro-DROP etc.).

De asemenea, pe langd expunerea sinteticd, eclecticd a laturii functionale a celor mai multi
termeni-titlu in sistemul limbii roméne, redactorii aduc si informatii lingvistice in legatura cu
comportamentul lor functional in limbi fie inrudite cu roméana, fie indepartate genealogic de aceasta

1 Angela Bidu-Vrinceanu, Cristina Calarasu, Liliana lonescu-Ruxdndoiu, Mihaela Mancas si
Gabriela Pana Dindelegan, Dictionar general de stiinte. Stiinte ale limbii (DSL), Bucuresti, Editura
Stiintificd, 1997; nota n. M. A.
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(vezi, de exemplu, ADIACENTA, ADMIRATIV*, ANALITISM, ANTIPASIV, BUECTIE®, CICLUL LUI JESPERSEN®,
DEFINITUDINE?, HPSG™, INFIX, MEDIU etc.). Se cuvine evidentiat, in acest sens, meritul autorilor de a
concretiza informatiile teoretice prin numeroase exemple comentate, ceea ce confera dictionarului, pe
langa accentuarea caracterului comparat si enciclopedic, o dimensiune didactica si aplicata.

Un alt merit al cartii il reprezinta deschiderea redactorilor spre problematizare, dictionarul,
prin nu putine articole, oferind posibile teme de cercetare individuald? (vezi, de exemplu, ANALIZAs,
ANALIZAs, ANCHETA E€tC.).

Parcurgerea dictionarului, fie aceasta prin consultarea selectiva a articolelor ce intereseaza, fie
prin lectura progresiva, linear-narativa, ori chiar o lectura de tip constelatie prin trimiterile aferente
prezente in valorile subsumate termenilor-titlu, nu doar cd aduce in lumina efortul intelectual si
cantitatea enorma de bibliografie citita si corect fructificata de catre autori, ci provoaca celui interesat
o stare de curiozitate intelectuald in a-i descoperi continutul, un continut redat intr-un metalimbaj
lingvistic specific, dar limpede, propriu si adecvat ce permite intelegerea si insusirea informatiei.

in concluzie, credem ca volumul prezentat este o reusiti remarcabild a colegilor lingvisti
bucuresteni, intrucat permite celor interesati de evolutia terminologiei gramaticale romanesti, in
particular, si a lingvisticii moderne, in general, nu doar si descopere informatii stiintifice pertinente,
directii de cercetare moderne in analiza si interpretarea faptelor de limba si a fenomenelor lingyvistice,
ci chiar sa invete sau sa 1si actualizeze propriile cunostinte de limba/gramatica.

MARIA ALDEA
Universitatea Babes-Bolyali
Facultatea de Litere
Cluj-Napoca, str. Horia, nr, 31
maria.aldea@ubbcluj.ro

DORIN STEF, Dictionar etimologic al localitatilor din judetul
Maramures (DELM), Editia a II-a (revazuta si adaugitd),
Cluj-Napoca, Casa Cartii de Stiinta, 2023, 446 p.

Aparitia Dictionarului etimologic al localitatilor din judeful Maramures constituie un
eveniment in sine, chiar daca reprezinta editia a doua, la opt ani de la editarea celei dintai (Baia Mare,
Editura Ethnologica, 2016). Desi mai exista lucrari similare atat pentru regiunea septentrionala a tarii
— Localitatile judetului Maramures (Baia Mare, 1971), Dictionar istoric al localitatilor din judetul
Maramures (Cluj-Napoca, 2012)° —, cét si pentru alte judete sau zone — Arad?, Dolj®, OIt5, Silaj’,

2 Vezi Alexandru Nicolae, Notiuni de variatie lingvisticd in Dictionar de termeni gramaticali
(2023), Al 23-lea Colocviu International al Departamentului de Lingvisticd Aborddri ale limbii:
structuri, uzuri, interfete, Bucuresti, 89 decembrie 2023.

8 Vasile Tuga de Siliste, Dictionar istoric al localititilor din judetul Maramures, Cluj-
Napoca, Editura Societatii Culturale Pro Maramures, 2012.

4 Sorin Bulboacd, Doru Sinaci (coord.), Dictionarul istoric al localitatilor din judetul Arad, 2
vol., Arad, Editura Gutenberg Univers, 2019, 2020, https://digital. bibliotecaarad.ro/files/original/
1748de65336949d8556905bh3balcdd4e851a56fa.pdf.

5 Cezar Avram (coord.), Dictionarul istoric al localitdtilor din judetul Dolj, 3 vol., Craiova,
Editura Alma, 2014.

6 Nicolae Stoicescu (coord.), Dictionarul istoric al localititilor din judetul Olt, 3 vol.,
Craiova, Editura Alma, 2006, 2009.

" Gheorghe Chende-Roman, Dicfionar etimologic al localitatilor din judetul Sdlaj, Zalau,
Editura Silvania, 2006.
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Timis®, Valcea®, Transilvanial® — cartea de fatd atrage atentia prin denumire. Etimologia este o stiintd
dificila, care presupune multiple competente, vizand in special istoria limbii romane, cunoasterea
unor limbi straine (latina, maghiara, ucraineana, germana), istoria, sociolingvistica, etnolingvistica
s.a., care nu sunt tocmai la indemana oricui. Pasionat de acestea, dar nefiind profesionist, Dorin Stef
S-a angajat sa realizeze o astfel de lucrare, bazadndu-se pe o multitudine de surse, nu intotdeauna
credibile 1nsd (ex: Terezia Tataru, ,,absolventd a Facultitii de Stiinte Naturale din Cluj”, p. 31).
Numele judetului are o etimologie dispusa pe nu mai putin de 57 de pagini (16—73). Pe 1anga opiniile
avizate, mai vechi (Ioan Mihalyi de Apsa, Nicolae Densusianu, Nicolae Draganu, Ovid Densusianu)
sau mai noi (Nutu Rosca, Onufrie Vinteler s.a.), sunt oferite si altele, legendare, sau propria ipoteza
etimologica. Astfel, autorul marturiseste cu onestitate: ,,am incercat sa evit premisele false si specu-
latiile, bazdndu-ma preponderent pe aspecte ce pot fi probate si dovedite. Nu consider ca teoria
propusa de mine este cea reala si definitiva” (p. 11).

Cea mai ampla parte a dictionarului (p. 75-427) prezinta cele 247 de localitati ale judetului,
municipii (2), orase (11), comune (63) si sate (171), tratate in ordine alfabetica. Fiecare unitate
administrativ-teritoriald, pe langa etimologia numelui, contine date generale, complexe, de tipul celor
existente pe Wikipedia: asezarea geograficd (in cadrul judetului, vecinatati, reteaua hidrografica), date
istorice (incepand cu prima atestare pana astazi), date statistice ) si evolutia acestora (numar de gospo-
dérii, numar de locuitori, etnii, culte), date economice (resurse naturale), culturale (personalitati
locale, cetiteni de onoare), lingvistice (privitoare la grai, la numele comun al locuitorilor), onomastice
(nume de familie predominante, derivate, eventual, din numele localitatii, supranumele colectiv), date
istorice, arheologice, date etnografice (manifestari traditionale locale, obiceiuri, ceremonii), date
turistice, institutii (primarii, lacasuri de cult, unitati de invatamant, de culturd, unitati medicale si
farmacii, ocoale silvice). Informatiile sunt utile, multe accesibile si online, dar nu toate sunt actuali-
zate. De pilda, se folosesc rezultatele de la recensamantul populatiei din 2011, iar in privinta numelor
de familie, ,,raportarea s-a facut la nivelul anului 2007 (p. 15). In contextul sciderii demografice
accentuate, este clar cd astfel de date sunt depasite, nemaicorespunzand realitatii.

Nici referintele la lucrari anterioare nu sunt intotdeauna la zi, exemplul ilustrativ fiind DOOMs.
Desi aparut din ianuarie 2022, referirile ortografice, ortoepice si morfologice din cartea supusa atentiei se
raporteaza la DOOMgz, dar fara consecventa. Nu credem ca este o scapare, deoarece autorul se dovedeste
a fi interesat de astfel de aspecte normative, elocventd fiind discutia privitoare la ,articularea
oiconimelor” (p. 9—10), capitol in care sunt invocati Iorgu lordan si Al. Graur, iar exemple evocatoare
sustin argumentatia: Ariesu de Campie, Dealu Corbului, Finteusu Mic, Sighetu Marmatiei, Vadu Izei.
Dacd in partea introductiva se sustine justetea renuntarii la articolul hotarat, in corpul lucrérii nu se
pastreaza aceeasi consecventa: Boiu Mare, Suciu de Jos, Suciu de Sus, Teceu Mic (p. 10)/Boiul Mare (p.
126-129), Suciul de Jos (p. 370-371), Suciul de Sus (p. 371-373), Teceul Mic (p. 390-391).

Comentariile etimologice nu au o pondere egald in ce priveste oiconimele discutate, fapt
firesc dacd se are in vedere varietatea originilor unor nume de localitati. Unele nu pun probleme
etimologice, fiind precizate in doar cateva randuri: Ciolt, Codru Butesii, Remeti, Trestia. in schimb,
altora, Dorin Stef le ofera solutii etimologice variate, majoritatea bazate pe lucrari de specialitate si pe
autori competenti: Baia Sprie, Borsa, Gardani, Leordina, Rozavlea, Tisa. Cu sinceritate, autorul
recunoaste ci ,,discutia ramane deschisa in cazul unor oiconime, unde solutiile propuse, raportate la
informatiile de care dispunem in prezent, nu sunt satisfacatoare. Si ne referim aici la: Asuaj, Bozanta,
Cavnic, Chelinta, Coltau, Cufoaia, Ilba, Indu, Libotin, Rodina, Rohia, Rona, Sapanta si Varai” (p. 8).
Uneori insd, se ofera etimologii nerealiste, excerptate din monografii locale neprofesional alcatuite si

8 Remus Cretan, Vasile Fratila, Dictionar geografico-istoric si toponimic al judetului Timis,
Timisoara, Editura Universitatii de Vest, 2007.

% Cezar Avram, Dinica Ciobotea (coord.), Dictionarul istoric al localitatilor din judetul
Vélcea, 2 vol., Craiova, Editura Sitech, 2009.

10 M. Szabo, Attila Szabo, M. Erzsebet, Dictionar de localititi din Transilvania — Erdélyi
helységnévszatar - Ortsnamenverzeichnis fiir Siebenbiirgen, Bucuresti, Editura Kriterion, 1992.
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aparute la edituri fara nicio relevantd sau din autori fard tangentd cu stiinta limbii, fapt observa-
bil/regasibil pe parcursul intregului demers lexicografic. Un exemplu elocvent il reprezinta oiconimul
Sasar (p. 348-349). Pe buna dreptate, este raportat la hidronimul omonim, care strabate localitatea. Se
ofera o marturie istorica (din sec. al XVIII-lea), o etimologie preluata dintr-o lucrare monografica a
Maramuresului (1962, rdmasa in manuscris) — ar proveni din lat. vulg. sasulis ,,bolovan rotund de
rau”, de aici Valea Saxarum — si etimologia propusi de Nicolae Felecan (2011, p. 11-13)M:
»~denumirea ar putea contine o radacina care sa insemne «curgerea». Ea ar putea fi i-e. *sar-, *ser-
«apa», «curgeren, cf. sanscr. sarit «rau», sisarti «curgere», lat. serum «lichid», «zer»” (2011, p. 12).
Sunt date exemple din spatiul romanesc si din cel european, preluate de la universitarul baimarean,
laolalta cu argumentarea fonetica. Totusi, dupa aceste dovezi, Dorin Stef vine cu o alta solutie, bazata
pe o legenda etimologica, din perioada medievala, cdnd Baia Mare se numea Rivulus Dominarum. O
zana protectoare a orasului, Aghata, incercand sa salveze localitatea de tatari, ,,a pornit cu toatd ceata
spre Szasz-Zarhoz (= Sasar). [...] Expresia Szasz-zéar (din magh. szasz «sas, saxon; membru al unui
grup etnic de origine germana» + magh. zar «lacat, incuietoare») are, in context, sensul de «ecluza»
sau «stavilar», constructie hidrotehnica realizata (probabil de cétre mesterii sasi) pe cursul raului din
apropierea orasului (numit, in prezent, Sasar), cu rolul de a devia apa si a umple santul de aparare din
jurul cetdtii. De aici, numele cursului de apa: Szasz-zar > Sésar; si, evident, al satului de la marginea
orasului Baia Mare” (p. 348). Quot erat demonstrandum?

in concluzie, aparitia unei lucrari precum Dictionarul etimologic al localitatilor din judetul
Maramures (DELM) este salutara: constituie un instrument de lucru util, la indemana celor interesati
de oiconimele din nordul tarii, de etimologiile acestora, precum si de date istorice, geografice,
demografice, statistice, avand un aspect monografic-enciclopedic. Cu siguranta, volumul se va regasi
nu doar in biblioteci publice si private, ci si In fluxul oferit de internet, la fel ca o altd lucrare a lui
Dorin Stef, Dictionar de regionalisme si arhaisme din judetul Maramures'? (trei editii), citat inclusiv
de dexonline.ro. Remarcdm insa, existenta prea multor erori de tehnoredactare si de exprimare,
ortografie neconforma cu normele academice in vigoare, punctuatie deficitard etc. Daca ar fi existat
referenti stiintifici, poate ca multe aspecte ar fi putut fi imbunatitite/prevenite, evitate, iar cititorii
neavizati nu ar fi indusi in eroare. Altfel, avand girul unei edituri precum Casa Cartii de Stiinta, o
astfel de lucrare poate deveni reper bibliografic, cu toate ca imperfectiunile risca sa fie propagate fara
discernamant de catre elevi, studenti, functionari din primarii si amatori intr-ale ,,umanioarelor”. Ne
retinem de la a critica excesiv opusul de fata, insa invitam spre lectura, mutatis mutandis, recenziei
realizate de Al. Graur la Dictionarul onomastic roménesc al lui N. A. Constantinescu?®, care este nu
doar utila, ci si corectd metodologic, moral, lingvistic. Doar criticile constructive pot duce la progres,
conform dictonului latinesc amicus Plato, sed magis amica veritas.

OLIVIU FELECAN
Universitatea Tehnica din Cluj-Napoca
Centrul Universitar Nord Baia Mare
Str. Victoriei, nr 76
olifelecan@yahoo.com

11 Nicolae Felecan, Tntre lingvistica si filologie, Cluj-Napoca, Editura Mega, 2011.

2 Dorin Stef, Dictionar de regionalisme si arhaisme din judetul Maramures (DRAM), Baia
Mare, Editura Ethnologica, 2011 (prima editie), 2015 (editia a II-a), Cluj-Napoca, Casa Cartii de
Stiinta, 2021 (editia a I11-a).

13 Al Graur, N. A. Constantinescu, Dictionar onomastic romdnesc, Bucuresti, Editura
Academiei, 1963, LXXVII + 469 p., n ,,Studii si cercetari lingvistice”, XVII, 1965, nr. 3, p. 355-359,
http://dspace.bcu-iasi.ro/static/web/viewer.html?file=  http://dspace.  bcu-iasi.ro/bitstream/handle/
123456789/3143/Graur%2c%20Al.%2c%20N.A.%20
Constantinescu%2c%?20Dictionar%20onomastic...%2c%20SCL%2¢1966%2c%20ANn%2017%2c%20
Nr.3%2c%20p.355-359.pdf?sequence=1&isAllowed=y .
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SANDA-VALERIA MORARU, ANA-IOANA BOGDAN,
Diccionario de términos econdmicos y comerciales
espafiol-rumano, Cluj-Napoca, Presa Universitara
Clujeana, 2022, 250 p.

Romanii au avut mereu o afinitate pentru limba si cultura spaniold ca urmare a infratirii
lingvistice, dar si a fascinatiei fata de o tara care, desi indepartata din punct de vedere geografic, a fost
primitoare fatd de imigrantii romani. S-a format, astfel, in Spania, 0 comunitate roméaneasca
numeroasa, care nu doar ca s-a integrat foarte bine in noul mediu, ci care joaca si un rol important in
dezvoltarea relatiilor dintre cele doua tari. Se explica, asadar, necesitatea unor instrumente precum
manuale, lucrdri de gramaticd, dictionare si ghiduri de conversatie, care Tnlesnesc procesul de
comunicare in viata de zi cu zi.

Elaborarea de dictionare s-a realizat relativ lent, cunoscand o inflorire dupd instaurarea
regimului democratic In Romania. Aceasta s-a suprapus cu ivirea oportunititii de a studia limba
spaniold in scoli si universitati, cu traducerea si publicarea unor carti de literaturd spaniola in limba
roménd, precum si cu intensificarea relatiilor romano-spaniole. Tnainte de anul 1990, majoritatea
lucrarilor lexicografice erau dictionare generale bilingve, precum cele redactate de catre N. Filipovici
(1964) sau A. Calciu et al. (1979); mai tarziu, au fost intocmite dictionare generale de catre V. Neagu
(1995, 1997), C. Haulica (1995), M. Niculescu (2002), Z. Samharadze (2005), C. Radulescu (2006,
2007), E. Neculai (2010), C. Lupu (2013). Mentiondm si categoria dictionarelor de dimensiuni
reduse, asa-numitele ,,dictionare de buzunar”, cum sunt, de pilda, cele semnate de C. Parii (1967),
E. Focseneanu (1968), V. Neagu (1991), 1. C. Scipione (2007), sau a unor dictionare dedicate elevilor:
M. Ghitescu (1976), E. Trujillo (2009). Un alt segment de nisd este reprezentat de dictionarele
frazeologice: I. Protopopescu, Dictionar romdn-spaniol urmat de un Dictionar de modisme si zicale
(1959); M. Ghitescu et al., Dictionar de proverbe spaniol-portughez-roman (1980); R. Pisot et al.,
Dictionar spaniol-romdn de expresii si locutiuni (2002), C. Teodorovici, R. Pisot, Dictionar romdn-
spaniol de expresii si locutiuni (2005); V. Neagu et al., Dictionar frazeologic spaniol-roman (2008).

Cat priveste dictionarele specializate, acestea sunt, in majoritatea lor, plurilingve si acopera domenii
precum psihologia (I. Constantinescu et al., Mic dictionar de psihologie romdn-francez-portughez-spaniol,
2012), meteorologia (D. Tistea et al., Dicfionar meteorologic.: romdn-rus-francez-englez-german-spaniol,
1965), industria (E. Klimaschovsky, Dictionar tehnic de petrol si gaze romdn-spaniol; Dictionar tehnic de
petrol si gaze spaniol-roman, 1974; R. Brown et al., DWA dictionar tehnic: romdn, german, englez,
francez, portughez, spaniol, maghiar, 2013) sau managementul proiectelor (I. Naftanaild, Dictionar de
managementul proiectelor: englez-francez-roman-spaniol, 2001).

Pentru sectorul economic si al gestiunii afacerilor au existat preocupari lexicografice in
special in combinatie cu alte limbi, fiind, poate, sectorul cel mai bine reprezentat din punct de vedere
cantitativ; unele dintre lucrari se afla la intersectia cu domeniul juridic sau cu cel politic:
I. Constantinescu et al., Mic dictionar explicativ cu referire la domeniul afacerilor: roman-francez-
spaniol, 1996; R. Vasilescu et al., Dictionar de termeni economici: romdn, englez, francez, spaniol,
2008; M. Toma et al., Mic dictionar de termeni economici, juridici si politici: englez-german-francez-
italian-spaniol-roméan, 2009; 1. Constantinescu, A. Damsescu, Dictionar financiar-bancar: roman-
spaniol, spaniol-romén, 2010; I. Constantinescu et al., Dictionar de management financiar si al
resurselor umane: francez-romén-portughez-spaniol-englez, 2010; S. M. Chireac, Dictionar spaniol-
romdn de termeni economici si juridici, 2013; M. Mardari et al., Dictionar poliglot de termeni
economici: german, roman, englez, francez, spaniol, 2019; A. Madrid, Dictionar juridic si economic:
roman-spaniol, 2022. Faptul cd domeniul economic se bucura de un numar putin mai mare de
dictionare se explicad prin prisma necesitatii, relatiile comerciale dintre cele doua tari intensificandu-se
de-a lungul timpului; astfel, in Romania, la finele anului 2022, au fost inregistrate 6 602 companii cu
participare de capital spaniol, iar in Spania existau peste 44 300 de PFA-uri infiintate de romani,
precum si numeroase companii furnizoare de produse si servicii pentru comunitatea roméneasca din
Spania (potrivit informatiilor prezentate pe site-ul madrid.mae.ro).
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Lexicografia contrastivd romano-spaniold s-a imbogitit cu o noud contributie, Diccionario de
términos econdémicos y comerciales espafiol-rumano, dictionar aparut in anul 2022, in Cluj-Napoca,
la Presa Universitara Clujeana. Pe foaia de titlu apar doud nume: Sanda-Valeria Moraru este
conferentiar universitar doctor in cadrul Departamentului de Limbi si Literaturi Romanice al
Facultatii de Litere, de la Universitatea ,,Babes Bolyai” din Cluj-Napoca, fiind preocupatd de domenii
precum lingvistica spaniold, traductologie, didactica limbii spaniole; Ana-loana Bogdan este
traducdtor autorizat pentru limbile spaniold si engleza, avand o experientd de peste 20 de ani in
domeniul traducerilor. Chiar daca lucrarea lexicografica recenzatd in aceste pagini nu raspunde unei
lipse acute in domeniu, ea vine sd completeze si sd actualizeze lucrdrile de specialitate publicate
anterior, sectorul economic fiind in continua dezvoltare. Lucrarile precedente au fost reprezentate in
special de dictionare plurilingve, in care roména a fost fie limba-sursa, fie limba-tintd, intrarile
lexicografice nefiind bogate din punct de vedere cantitativ sau prezentate intr-un mod foarte detaliat,
astfel ca s-a pus accentul pe elemente de generalitate.

Dictionarul prezentat in randurile de fatd este unul tehnic unidirectional, pornind dinspre o
limba de mare circulatie, spre una de mica circulatie. Publicul-tintd este format din traducatori,
profesori, studenti sau orice persoane interesate de studiul limbii spaniole ori care au contact, prin
profesia lor, cu termenii din domeniul vizat. Avand in vedere natura tehnicd a dictionarului, se
remarcd, desigur, cd materialul lingvistic este supus unui tratament diferentiat de cel specific
dictionarelor generale de limba.

Lucrarea este Impdrtitd in mai multe sectiuni.

In scurta Introducere redactata in limba spaniola, autoarele isi definesc demersul: ,,Nos hemos
decantado por el area de la economia y del comercio, pero hay también términos que se pueden
aplicar a las finanzas, la banca, el marketing, los negocios o el derecho” (p. 6), domeniu de referinta
al lumii actuale, si mentioneaza faptul ca elaborarea dictionarului a presupus o muncad meticuloasa si
cronofaga: ,,El diccionario es el resultado de una investigacion y un trabajo arduos de algunos afios”
(p. 5). In plus, ele descriu succint tehnica redactionald aplicata, precum si procesul de documentare si
selectare a informatiei si ne calauzesc parcursul lexicografic prin cteva indicatii utile.

Lista de abrevieri (p. 7) contine un mic aparat tehnic care cuprinde informatii morfologice si
de registru privind termenii inclusi in dictionar.

Urmeaza partea cea mai extinsa a lucrarii, lista de echivalente, care insumeaza, dupa calculele
noastre, peste 2 000 de cuvinte-titlu, autoarele ghidandu-se, in selectarea lor, dupd materialul pe care l-au
avut la dispozitie. Cuvintelor-titlu 1i se adauga, desigur, cuvintele compuse si sintagmele care sunt
lucrate, acolo unde este cazul, in interiorul articolelor lexicografice, dictionarul urmand principiul
economiei de spatiu. Termenii sunt ordonati alfabetic, fiecare articol avand o desfasurare simpla, liniara,
care urmdreste urmatorul model de structurare lexicografica: lema; informatii de ordin morfologic
(partea de vorbire céreia 1i apartine termenul, regimul verbelor si al substantivelor); echivalentul in limba
roméana cu eventuale sinonime; locutiunile, sintagmele sau colocatiile Tn care este prezent cuvantul-titlu,
fiecare cu echivalentele sale. (Indicarea principalelor cuvinte cu care termenii se combind in mod normal
reprezinti o caracteristici pe care cititorii o apreciazi, probabil, cel mai mult.) In cazul in care verbele au
mai multe valori, fiecare subcategorie este insotitd de echivalente individuale; de asemenea, daca forma
de plural a termenilor cunoaste o modificare de sens, acest aspect este indicat. Intrarile lexicografice
secundare sunt, la randul lor, ordonate alfabetic, fiind enumerate, mai intéi, cele in care cuvantul-titlu
ocupa prima pozitie. Se cuvine s mentionam faptul cé sintagmele si cuvintele compuse au fost traduse
clar si riguros, acestora revenindu-le un procent ridicat din continutul lucrarii. Tine, desigur, de cultura
de specialitate a traducatorului sa selecteze cea mai potrivita echivalentd in limba roméana, in functie de
contextul Tn care este uzitat termenul.

O atentie speciala s-a acordat termenilor tehnici de larga circulatie, care se caracterizeaza, de
obicei, printr-o mare bogatie frazeologica (cum sunt cambio, dinero, empresa, gasto, ley, mercancia,
orden, pago, precio), astfel ca si articolele lexicografice care le corespund au dimensiuni mai mari. Pe
langa cuvintele tipice limbajului specializat (precum dividendo, moneda, monetario, saldo, tarifa,
tesoreria), figureaza termeni care apartin limbajului comun, dar care au o utilizare speciald in
domeniul economic (de exemplu, efectivo, ejercicio), acceptii care reprezintd, in general, restrangeri
de sens. Apar ca intrari lexicografice distincte si termeni care au numai tangential legatura cu limbajul



RECENZII S| PREZENTARI DE CARTI 89

economic (dia, diferencia, distinguir, estructura, hacer, hora, lucha, pasar, persona), fiind
consemnat, in genere, doar sensul specializat. Este de bun augur faptul ca sunt inregistrate si cuvinte
de circulatie actuald, ca Asociacion de usuarios de internet sau videoconferencia. In plus, termenii
derivati cu prefixe sunt inclusi in articolul lexicografic al cuvantului de baza, nefiind lucrati separat
(astfel, coarrendador, subarrendador apar la arrendador, iar dearrendar, subarrendar, la arrendar) —
nu este insd si cazul termenilor derivati cu sufixe.

Fiind un dictionar bilingv, inventarul lexical nu este expus prin procedeul trimiterilor; nu se
adoptd, asadar, principiul circuitului lexical inchis. Totodatd, nu sunt prezentate informatii despre
documentarea termenilor Th mod individual, aspect care nici nu s-ar fi pretat la natura dictionarului,
ntrucét I-ar fi incarcat peste masura si in mod inutil.

Alte tehnici lexicografice aplicate de catre redactoarele acestui dictionar cu scopul de a usura
consultarea lucrarii sunt folosirea caracterelor aldine pentru lema, a caracterelor italice pentru
sintagme si determinanti, a literelor de rand pentru echivalente, a tildei (~) pentru a inlocui cuvantul-
titlu; separarea prin punct si virgula (;) a termenilor mai indepartati din punct de vedere semantic sau
a categoriilor gramaticale diferite; separarea prin virguld (,) a termenilor cu sensuri apropiate;
intrebuintarea barei inclinate simple (/) pentru a desparti cuvinte interschimbabile. Probabil din
considerentul economiei de spatiu, se indica doar forma de masculin a adjectivelor, pornindu-se de la
premisa ca utilizatorii dictionarului au cel putin un nivel elementar de limba spaniola.

Urmatoarea sectiune, Siglas espafiolas, se intinde pe parcursul a 30 de pagini si cuprinde o
lista lunga de sigle spaniole, insotite de cuvintele care au fost prescurtate, precum si de traducerea lor
in limba roméana (de pilda, ATl — Asociacion de Siderurgistas Europeos — Asociatia Siderurgistilor
Europeni). Ar fi fost, poate, oportuna si indicarea siglei romanesti, acolo unde acest lucru este posibil,
desigur, in special in cazul organizatiilor internationale sau al altor realitati care depasesc nivelul
national. Acolo unde nu existd corespondent in limba romana s-au stabilit echivalente apropiate
semnificatului din spaniola, insotite, uneori, de foarte scurte explicatii, de exemplu: Departamento de
ultramar — Departamentul de peste mari; Documento Nacional de Identidad — Documentul National
de Identitate; Teletexto Econdmico de EFE — Teletext economic al agenfiei de stiri spaniole EFE.

Autoarele dedicd, apoi, trei pagini unui alt subiect de actualitate: Abreviaturas comerciales
espafiolas mas frecuentes, urmarind un model de structurare liniar: abrevierea, termenul abreviat si
corespondentul in limba romana, insotit, daca este cazul, de sinonime (de exemplu, afmo. — afectisimo
— cu respect). Sunt incluse, in acest repertoriu, unitati de masura, lunile anului, mijloace de transport,
monede nationale, termeni referitori la spatiu, cantitate, redactarea documentelor etc.

Este meritoriu faptul ca S.-V. Moraru si A.-I. Bogdan au tinut cont de evolutia limbii, de
aparitia si raspandirea unor cuvinte si sensuri noi, ca urmare a schimbarilor petrecute in plan politic si
economic. Astfel, ele isi propun sa inventarieze, pe parcursul a trei pagini, si cele mai uzuale sigle si
abrevieri dedicate clauzelor de comert international, s.a. incoterms. Prin acesti termeni indicati in
englezd, spaniola si romana (de pilda, FCA — Free carrier (named place) — Libre transportista (lugar
convenido) — Franco transportator (loc de livrare specificat)), se defineste responsabilitatea
comerciald in cadrul tranzactiilor specificate.

Pentru a stabili intrarile lexicografice, autoarele au pornit de la diverse dictionare.
Bibliografia cuprinde un numar de 12 dictionare monolingve generale (precum RAE, Diccionario de
la lengua espafiola, 1992) si specializate (precum Diccionarios y ratios bursatiles, J. Books, 2020),
dictionare bilingve generale (Dictionar spaniol-roman, 2005; Dictionar romdn-spaniol, 2009, Calciu
A., Samharadze Z.), dictionare bilingve specializate (englez-romén, precum cel redactat de catre
M. Greener, 2001, respectiv spaniol-englez, cum e The Oxford Business Spanish Dictionary, 2002)
sau chiar dictionare multilingve (in care romana este limba-sursa). Nu putem sa nu remarcam faptul
ca dictionarele despre care am pomenit deja in partea introductiva a acestei recenzii lipsesc din
bibliografie, nestarnind, probabil, interes pentru autoare. Ar fi insd interesant de vazut cum se
raporteaza acestea ca viziune si tehnica de lucru la lucrari ca cele elaborate de catre I. Constantinescu
sau S.-M. Chiriac, care se suprapun, partial, obiectivului acestui dictionar, si prin ce anume se
diferentiaza, in opinia lor, de restul lucrarilor din domeniu. Demna de lauda este folosirea unor surse
precum site-uri web si baze de date, semn al actualizarii termenilor avuti in vedere, dictionarul
satisfacand, astfel, cerintele utilizatorilor de astazi.
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La finalul volumului exista si un Indice, cuprinzand literele alfabetului si paginile corespunza-
toare acestora, cu scopul de a face mai usor localizabile intrarile din dictionar.

Incheiem recenzia de fati cu cateva observatii care ar putea fi de folos in vederea publicarii unei
viitoare editii a dictionarului. Pentru cititor, ar fi, poate, utile mai multe lamuriri tehnice preliminare
precum structurarea articolelor lexicografice, modul Tn care s-a realizat selectarea cuvintelor-titlu,
numarul de intrari, cu alte cuvinte, informatii de ordin metalexicografic. De asemenea, consideram ca
lucrarea ar fi imbogitita prin oferirea de exemple de punere in context a termenilor, exemple extrase din
corpusuri de limba, care ar facilita intelegerea semnificatului si a modului de utilizare, pentru a vedea
»straiele” pe care le ,,imbracd” termenul in discursul real de facturd orald sau scrisa. Acest lucru ar
presupune, desigur, cresterea in volum a lucrarii, dar s-ar evita, astfel, lasarea pe dinafara a unor termeni
,»la moda” precum criptomoneda, telemuncd, telesalariat. Un alt aspect la care dorim sa ne referim este
cel al imbindrilor de cuvinte cu caracter tehnic. Acestea starnesc anumite dificultati de ordin redactional,
fiindca, pentru un lexicograf, nu este intotdeauna clar la care dintre termeni se lucreaza o locutiune sau 0
sintagma. Avand 1n vedere cd astfel de unitati ocupa un loc important in structura multor articole, este de
dorit sd existe consecventd, iar principiile lexicografice sa fie clar stabilite inca de la Inceput. Denumirile
sintagmatice pot fi incluse in articolele dedicate termenilor tehnici; dacd elementele unei sintagme nu
sunt deloc marcate din punct de vedere tehnic, se poate opta pentru solutia de a o atasa la primul termen
sau la cuvantul care isi schimba sensul. Am identificat in dictionar mici inconsecvente privind
determinantii termenilor tehnici; acestia sunt redati doar uneori in cadrul intrarilor consacrate termenilor
specializati, nefiind intotdeauna clar care sunt principiile dupa care termenii au fost lucrati ca intrare
separatid in dictionar sau doar in calitate de determinanti. Oferim citeva exemple: estudiar apare
impreuna cu substantivele oferta, propuesta; in cadrul intrérii specifice substantivului oferta este inclus
doar verbul examinar, nu si estudiar, iar verbul examinar nu figureaza ca intrare separatd; pe de altd
parte, precio de fabrica apare la ambii termeni. Economia dictionarului ar putea admite solutia ca un
termen sa figureze la doua articole, echivalentele fiind redate doar o singura data, fiind aplicat, apoi,
procedeul trimiterilor. Dorim sa subliniem insa faptul ca aceste observatii nu stirbesc, in opinia noastra,
valoarea stiintifica a lucrarii lexicografice recenzate.

Concluzionand, Diccionario de términos econémicos y comerciales espafiol-rumano
reprezintd o abordare lexicografici domeniald care se remarcd prin regularitate, sistematicitate,
accesibilitate si utilitate practicd, meritand toatd aprecierea noastrd. Detaliatd cu atentie, lucrarea nu
oferd informatii netrebuincioase, autoarele dand dovada de un extraordinar simt al preciziei.
Dictionarul va deveni, cu siguranta, o lucrare de referintd pentru lexicografia celor doud limbi prin
selectia si adaptarea termenilor aflati in circulatie in domeniul economic; el vine sd completeze in
mod necesar si firesc piata roméneasca a dictionarelor specializate, atat de necesare traducétorilor de
limba spaniold. Le dorim autoarelor sa transforme dictionarul intr-unul bidirectional, publicand si
versiunea romano-spaniold, a cérei aparitie o asteptim cu interes.

ANDREEA-NORA PUSCAS
Institutul de Lingvisticd si Istorie Literard
,,Sextil Puscariu” al Academiei Romdne
Cluj-Napoca, str. Emil Racovita, nr. 21
andreeanorapuscas@gmail.com

ANAMARIA-BIANCA TONT, Clasa proformelor din limba
romdna contemporand, Oradea, Editura Universitatii din
Oradea, 2020, 281 p.

Avand ca fundament teza de doctorat cu acelasi titlu, tezd coordonatd stiintific de
G. G. Neamtu, prezenta cercetare constituie ,,un studiu consistent de tip monografic al clasei
semantico-referentiale a proformelor din limba roméana” (p. 10).
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fn 2005, lingvistica romaneasci a cunoscut o imbogitire semnificativd prin aparitia
Gramaticii limbii romane [GALR], lucrare care a avut un impact major asupra studiului limbii
romane contemporane. Astfel, in paralel cu gruparea traditionald a cuvintelor in clase lexico-
gramaticale, GALR propune si organizarea lor in clase semantico-functionale, grupari care includ
unitati lingvistice distincte in ceea ce priveste statutul gramatical. Printre clasele semantico-
functionale se distinge in mod deosebit clasa proformelor.

Conform precizarilor autoarei, ,,Jocul proformelor in sistemul gramatical romanesc este unul
neclar” (p. 19). Putinele studii consacrate exclusiv domeniului proformelor au condus la o definire
superficiald a acestei clase si la clasificari contradictorii ale cuvintelor considerate proforme. Mai
mult, unii lingvisti nici nu recunosc existenta unei astfel de clase semantico-functionale, argumentand
ca acest concept, proformd, nu este o noutate pentru gramatica noastra, ci se suprapune unor concepte
deja existente in limba — substitute, respectiv anaforice. Avand in vedere aceasta realitate, existenta
unei monografii a clasei proformelor este absolut necesari pentru gramatica limbii roméne. In ciuda
aparentelor, realizarea unei lucrari de acest fel nu este deloc simpla, fiind vorba, adesea, de fenomene
gramaticale destul de complexe, a cédror solutionare necesita o bund cunoastere a literaturii de
specialitate, a evolutiei si a dinamicii limbii. In plus, elaborarea unui asemenea studiu comporti
intotdeauna un anumit risc, si anume acela de a nu folosi, In comunicarea rezultatelor, formularea
potrivitd. Aceste provocdri complexe, atat din punct de vedere teoretic, cat §i practic, sunt motivatii
suficiente pentru a le aborda.

Lucrarea Clasa proformelor din limba romdnd contemporand se structureaza in sase capitole,
cu titluri sugestive si riguros organizate in subcapitole si paragrafe. La acestea se adauga argumentul,
listele cu abrevieri, simbolurile si siglele utilizate, concluziile generale si, bineinteles, bibliografia.

Capitolul intai (p. 15-72), Clasa proformelor. Precizdri necesare, este unul teoretic. Tn prima
parte a acestuia, autoarea realizeaza o prezentare concisa a modului de organizare a unitatilor lexicale
ale unei limbi, oferind o expunere asupra criteriilor care stau la baza delimitarii claselor lexico-
gramaticale si a celor semantico-functionale. Un aspect important pe care cercetdtoarea il subliniaza
aici este faptul cd pentru configurarea acestora se au in vedere ,,particularititile semantice si
functionale” (p. 18) ale cuvintelor, motiv pentru care in aceeasi clasd semantico-functionala pot fi
grupate unititi lingvistice reprezentand parti de vorbire diferite. In paginile urmatoare, se analizeaza
cu atentie definitiile termenului proforma, cu precadere din lingvistica romaneasca, si se observa ca
acest concept nu cunoaste in gramatica limbii roméne o directie unicd de interpretare. Concluzia este
ca multiplele definitii propuse pentru proforme sunt consecinta ,,suprapunerilor terminologice” (p. 55)
dintre pronume, substitut, anaford si proformd. In consecinti, autoarea are in vedere evolutia
termenilor substitut, anafora si chiar deixis. Toate aceste notiuni sunt analizate sub forma unor
dihotomii: substitut — anafora; anafora — deixis; anaford — proforma; substitut — proforma; proforma
— prolexem; referinta actuald — referinta virtuala;, context lingvistic — context situational; cuvinte
lexematice — cuvinte categorematice etc. Se recurge la acest demers in vederea identificarii
asemanadrilor, respectiv a deosebirilor dintre conceptele inrudite mentionate anterior, ca in cele din
urma sd se poatd inainta o definitie clara a proformelor din limba roména: ,,expresii fara autonomie
referentiald care isi obtin referinta de la un element plin referential — sursa semanticd — in context
lingvistic, prin conexiune anaforica (sau cataforicd)” (p. 61). Potrivit teoriei inaintate, pronumele el
din enuntul Gimnastuli a cdstigat medalia olimpicd, de aceea tofi au vrut un autograf de la el;. este 0
proformd deoarece: ,,a. radicalul categorial devine un radical lexical impropriu, mediat (e/ —
gimnast); b. dobandeste autonomie semantica si referentiala (el = gimnast); c. se acorda paradigmatic
cu antecedentul gimnastul (masculin, singular); d. ocupa o pozitie sintactica tipica substituitului de la
gimnast — atribut prepozitional” (p. 64). Deloc de trecut cu vederea sunt observatiile facute in legatura
cu semnificatia cuvantului proforma (p. 44—48), autoarea subliniind ca ,.,forma din cuvantul proforma
inseamna forma lingvistica si, implicit, forma gramaticald, deci excludem ca proformele sa stea
numai pentru expresie” (p. 48). Pentru a face referire la procesul de evocare a unei unitéti din discurs
prin diferite tipuri de proforme (p. 64), Anamaria-Bianca Tont propune termenul de proformalizare,
care ,,presupune concomitent o reluare de informatie si o echivalare de termeni” (p. 65). In finalul
acestui capitol, autoarea face inventarul tipurilor de proforme din gramatica limbii roméne, un fel de
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istoric al acestora, si remarca faptul ca cercetitorii, ,,din dorinta de a spune totul, aleg adesea un
singur criteriu, ceea ce conduce la coerenta si unitate voite, dar, in mod inevitabil, impune o anumita
limitare” (p. 71). Din acest motiv, autoarea alege ca pentru clasificarea proformelor sa tina cont, cu
riscul aparitiei unor exceptii in clasificarea proformelor, atat de legatura proformei cu sursa
semanticd, cat si de pozitiile sintactice pe care proforma le ocupa.

Cel de-al doilea capitol (p. 73-160), Prosubstantivele, subclasa cea mai extinsa de
proforme?, este rezervat analizei subclasei de proforme numite prosubstantive. Dupa cum
mentioneazd autoarea, in literatura de specialitate se consemneaza adesea ca pronumele reprezinta cea
mai extinsa clasd de proforme fard a se pune limite clare intre pronume si proforme. Prin intermediul
unei prezentdri concise a clasei lexico-gramaticale a pronumelui in limba roménd, autoarea,
exprimand Indoieli cu privire la calitatea de proforme a tuturor pronumelor, aprofundeaza observatiile
lingvistilor roméani referitoare la capacitatea de substitutie a pronumelui. Meritul cercetitoarei il
reprezinta detalierea tuturor subclaselor de pronume cu scopul de a identifica acele contexte in care
pronumele si-au pierdut capacitatea de substitutie si, implicit, pe cea de proforme. Un astfel de
exemplu Tl constituie cliticele de dublare. Autoarea noteaza ca in enuntul Buniciii ii era somn, asa ca
pe eai nu am invitat-oi la plimbare., ,,pronumele ea sti in locul substantivului, este prosubstantiv,
dovada fiind faptul ca substituitul si proforma nu pot fi coprezente (acord paradigmatic propriu-zis
sau in absentia): *Bunicii ii era somn, asa ca pe bunica pe ea nu am invitat-o la plimbare.” (p. 106).
in schimb, in enuntul Pe bunicai nu am invitat-oi la plimbare., ,,pronumele o nu inlocuieste, ci
dubleazi substantivul, nominalul referent si cliticul de dublare ocupand simultan aceeasi pozitie
sintactica (acord paradigmatic dublant total — categorii gramaticale + functie sintacticd): Pe bunicai
nu am invitat-oi la plimbare.” (p. 106). Aratand ca nu toate pronumele detin trasaturile definitorii ale
proformelor, autoarea demonstreaza ca este fortat sa se afirme despre pronume ca reprezinta ,,cea mai
extinsd clasd de proforme” (p. 90). Pentru evitarea unor confuzii de ordin terminologic, Anamaria-
Bianca Tont grupeaza sub denumirea de prosubstantive acele pronume care inlocuiesc un substantiv
de la care isi procura contextual referinta. Ulterior, autoarea demonstreaza ca, la fel ca unele
pronume, existd si numerale care ocupa pozitii sintactice tipic nominale, substituind un substantiv
exprimat: ,,M-am ntalnit cu colegiii. Doii nu M-au vazut de mult.” (p. 154). Acestea sunt incluse in
subclasa prosubstantivelor, care devine astfel cea mai extinsa subclasd de proforme. Maniera in care
este descrisa subclasa prosubstantivelor reprezinta o nota originala a autoarei.

Proadjective sau cuvinte cu valoare adjectivald? este intrebare la care autoarea lucrarii
analizate incearca si dea riaspuns in cel de-al treilea capitol (p. 161-206). In acest segment al lucrarii
se urmdreste, mai intdi, interpretarea adverbelor substitute (asemenea, asa, atare, astfel de etc.) in
contexte nominale: ,,O asa fatd e mdndria oricdrui périnte.” (p. 166). In urma acestei analize,
autoarea constatd cd acestea fie sunt considerate adverbe cu valoare adjectivald (datoritd contextului
n care apar), fie sunt incluse n clasa adjectivului ca forme invariabile (p. 165). Legat de capacitatea
acestora de a functiona ca proforme, se noteaza ca sunt prodjective, pe de o parte, gratie valorii
functionale de adjectiv (sunt ocurente in pozitii sintactice specifice adjectivului — atribut adjectival,
nume predicativ, element predicativ suplimentar), iar, pe de alta parte, datorita faptului ca isi obtin
interpretarea semantico-referentiald prin raportarea la un adjectiv calificativ exprimat in contextul
lingvistic: ,,El este duri. Tot astfeli sunt si pdrintii lui.” (p. 177). In ceea ce priveste adjectivele
pronominale, Anamaria-Bianca Tont se numara printre cercetatorii care considerd ca acestea sunt de
doua tipuri (p. 187): prima categorie de adjective pronominale este formata din formele posesive si
cele de intarire, adjective care, totodatd, sunt si pronume, iar cea de-a doua categorie aduce laolalta
restul formelor care si-au pierdut calitatea de substitute ale numelui. Referitor la calitatea de proforme
a celei de-a doua categorii de adjective pronominale, autoarea noteaza cd prin adjectivizare,
adjectivele pronominale (din a doua categorie) ,,nu isi pierd definitiv capacitatea de substitute”
(p. 187), ci doar ,se reorienteaza spre un alt tip de sursa referentiala — adjectivele calificative”
(p. 188): Copiii obraznicii vorbesc mereu neintrebati. ACestori copii nu le mai dau atentie. in acelasi
capitol se are n vedere lexemul ce in contexte exclamative — Ce curaj au unii! (p. 196), dar si
prepozitiile cu valoare adjectivala cantitativa, ocurente in contexte exclamative — Ce de lume a venit!
(p. 197). Privitor la capacitatea lor de a functiona ca proadjective, autoarea identifica acele contexte in
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care formele in discutie au rol de ,,proadjective ale multului” (p. 204). La finele capitolului este atinsa
si problematica lui gata ca proadjectiv atunci cand are valoare adjectivala — haine gata (p. 204). Se
puncteaza ca aceasta formd are trasaturi insuficiente pentru a reclama incadrarea sa in subclasa
poadjectivelor. Cele mai interesante aspecte consemnate in capitolul analizat se refera la calitatea de
proadjective a unor adjective pronominale, opinia autoarei fiind o contributie de seama pentru studiul
domeniului proformelor.

Capitolul IV (p. 207-240), Proadverbele, un tip de adverbe substitute?, se ocupa, dupa cum ii
spune si numele, de o subclasi de adverbe semantic deosebite, adverbele substitute. Anamaria-Bianca
Tont arata ca, desi mai multi lingvisti roméni numesc adverbele substitute si proadverbe, nu toate au
aceasta calitate, data fiind citirea lor deictica: Acolo se afld scoala noastra. (p. 216). Analizandu-le
din perspectivd semnatico-functionald, autoarea ajunge la concluzia cd aceste forme au un
comportament aparte in sistemul proformelor, deoarece sunt, in primul rand, ,,substitute functionale”
(p. 231), ele procurdndu-si referinta contextual nu numai de la adverbe referentiale, ci si de la
substantive exprimand cicumstante: Plec acasdi. Acoloi ma asteaptd mama. Pe langd adverbele
substitute, ca un tip special de proadverb, se remarca relativul ce cu sens cantitativ (p. 240): Cei mare
casd are! — El are o casa foartei mare. Desi ce adverbial se abate usor de la comportamentul specific
proformelor, autoarea il pune totusi in randul proadverbelor, argumentand ca sensul sdu cantitativ se
evidentiaza datoritd contextului exclamativ.

Penultimul capitol (p. 241-255), Proenuntul, periferia clasei proformelor?, trateazi, in
primul rand, problematica acelor forme care realizeaza o substitutie globald, numite printre altele si
profraze (da, nu, ba da etc.). Autoarea demonstreazd ca, desi trasaturile semantico-referentiale
garanteaza capacitatea lor de proforme, acestea ar putea fi considerate o subclasa marginala de
proforme numai acceptand, la nivel sintactic, existenta unui infeles categorial enunt, asa cum propune
Dumitru Nica (p. 244). Sunt analizate o serie de adverbe: Plecati in seara aceasta? — Bineingeles ca
dai /= plecim in seara aceastafi.l Dai [= plecam in seara aceasta.]i (p. 251), citeva pronume
cunoscute Tn literatura de specialitate sub denumirea de neutrale: [Mi-am propus si ajung acolo in
iarnafi. [Asta]i / [Aceasta]i este dorinta mea. (p. 252) si structura ce face? — Medicul mi-a
recomandat [sd beau doi litri de apd in fiecare zi]i, dar asta (0) facii deja. (p. 255), scopul analizei
fiind afirmarea ori negarea rolului de proenunt.

Tn ultimul capitol (p. 257-264), Proarticol, proprepozitie, proconjunctie si pronumeral —
posibile clase de proforme?, Anamaria-Bianca Tont acordd spatiu unor concepte ca proarticol,
propreporzitie, proconjunctie si pronumeral. Aparitiile acestor termeni sunt sporadice in literatura de
specialitate, dupa cum se mentioneaza in acest capitol. Cele mai insemnate pagini sunt dedicate lui al
ca substitut al unei prepozitii/locutiuni prepozitionale cu genitivul (p. 261): [Tn jurul]i casei si ali
curtii am curdtat zdpada. Dupa ce trece in revista interpretarile existente in literatura de specialitate,
autoarea trage concluzia ca oscilatiile dintr-o clasé in alta depind ,,de natura acestui cuvant situat la
interferenta mai multor clase lexico-gramaticale” (p. 261). Cu toate acestea, fard a se pronunta asupra
statutului morfologic al lui al din contextul analizat, autoarea accepta ci in acest caz putem vorbi de o
proprepozitie. Ultimele paragrafe ale capitolului final abordeaza pronumeralele. O remarca valoroasa
pe care o face autoarea este aceea cd existenta unei subclase care sa substituie numeralul ,,nu
contravine cu calitatea de proforme a unora dintre numerale” (p. 262), intrucat clasa numeralului din
limba roméana inglobeazd doua tipuri de numerale — substitute si nonsubstitute. Prin urmare, acele
forme care substituie numerale prezente in mod explicit in text formeaza subclasa pronumeralelor:
L-am Tntrebat cati plus doi fac cinci si mi-a raspuns ca treii (plus doi fac cinci). Nici forma de, despre
care s-a afirmat ca atunci cand este coordonatoare functioneaza ca proconjunctie, nu este neglijata,
chiar daca cercetitoarea acorda un spatiu restrans problematicii acesteia (p. 261): Du-te de te spala!
De asemenea, observatiile despre proarticol ocupd numai cateva randuri. Aceste doud subclase,
proconjunctie si proarticol, sunt excluse de autoare din clasificarea tipurilor de proforme in baza unor
argumente proprii.

Lucrarea in ansamblul ei este rodul unei cantitati impresionante de munca. Lista bibliografica
este alcatuitd din peste 200 de titluri organizate in trei sectiuni (4. Dictionare. Enciclopedii,
B. Lucrari de referinta si C. Studii si articole) si cuprinde publicatii reprezentative in special din
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domeniul gramaticii, dar si din cel al pragmaticii. Lucrarile referitoare strict la tematica proformelor
sunt de dati recenti. In constructia studiului, autoarea a fost nevoita si includd anumite rezultate din
literatura de specialitate, preludnd, intr-o tratare originala, cele necesare pentru a conferi lucrarii
unitate si o intelegere mai clard a rezultatelor. Opiniile preluate si contributiile personale se imbina
armonios, ducand la o monografie necesara in spatiul lingvistic romanesc.

Pe langa meritele lucrarii, consideram ca exista si cateva elemente de care s-ar putea tine cont
ntr-o alta editie a cartii. In primul rand, semnalim lipsa de omogenitate din ultimul capitol, unde
definirea conceptelor de proprepozitie, proconjunctie si pronumeral se face apeland la unele teorii
deja existente in literatura de specialitate. Apoi, desi titlul capitolului evidentiaza posibilitatea
existentei unei subclase de proforme alcatuite din proarticole, trimiterea la aceasta este superficiala,
ntr-o nota de subsol. In cele din urma, suntem de parere ci analizarea unui corpus constituit dintr-o
selectie de texte din literatura romana moderna sau chiar din limbajul internautic ar fi de preferat in
locul exemplelor create ad-hoc.

Cel mai important rezultat stiintific al tratarii subiectului ales de catre Anamaria-Bianca Tont
constd in realizarea unei lucrari monografice si sistematice a clasei proformelor din limba romana
contemporand, pana in prezent singura de acest fel din lingvistica romaneasca. Prin modul de
dispunere in succesiune a rezultatelor cercetarii, lucrarea se dovedeste a fi o0 monografie originala a
proformelor din limba romana contemporana. Autoarea opereazd mai ales cu termeni din gramaticile
noi, dar tine seama si de abordarea traditionald, coreldnd astfel cele doud tipuri de viziuni din
gramatica limbii romane. Mai addugam la acestea redactarea clard, un metalimbaj gramatical propriu,
dar explicat, o ordonare logica a capitolelor, intocmirea notelor de subsol si a bibliografiei conform
normelor in vigoare. Nu ne raméane decat s afirmam ca lucrarea Clasa proformelor din limba romdna
contemporand este una valoroasd din punct de vedere stiintific si cu suficiente note personale, care se
remarca prin umplerea unui gol in gramatica limbii roméane.

LAVINIA NASTA

Institutul de Lingvistica si Istorie Literard
,,Sextil Puscariu” al Academiei Romdne
Cluj-Napoca, str. Emil Racovita, nr. 21
lavinia.dalalau@yahoo.com

MARIANA MATEI BUCIU, Marci ale oralitatii in opera lui
Liviu Rebreanu, Bucuresti, Editura Pro Universitaria,
2023, 380 p.

Lucrarea de fata, apartinind doamnei profesoare Mariana Matei Buciu, a constituit subiectul
unei teze de doctorat elaborate sub indrumarea Dnei Prof. univ. dr. habil. Silvia Pitiriciu, in cadrul
Scolii Doctorale din Craiova si se constituie intr-un demers analitic pertinent al limbii si al stilului
rebrenian din perspectiva oralitdtii. Abordarea operei lui Liviu Rebreanu, caracterizata, dupa cum se
stie, printr-o scriiturd elaboratd, din perspectiva conceptului de oralitate si a marcilor prin care aceasta
se concretizeaza, reprezinta tocmai elementul de noutate pe care acest studiu 1l aduce in lingvistica
romaneasca.

Asa cum apreciaza Prof. Silvia Pitiriciu, in Cuvant Thainte (p. XI), in studiul sdu, Mariana
Matei Buciu ,,porneste de la literaturd spre limba”, iar principala metoda de lucru aplicatd ,.este
analiza lingvistica pe fiecare nivel al limbii (lexicologic si structural-semantic, etimologic, fonetic,
morfologic, frazeologic, sintactic, ortografic, stilistic, pragmatic). Analiza sincronica si sintagmatica,
pe care o realizeazd in fiecare capitol, este urmata de aplicarea metodei statistice, a metodei
interpretative si a metodei reprezentarii grafice”.

Structura lucrarii, bine ordonatd, pune in valoare atat elementele teoretice, cat si pe cele
aplicative. Debutand cu Cuprins (p. IX-X) si Cuvant tnainte (p. X1-XI1V), lucrarea se continua cu o
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Introducere (p. 15-70), trei capitole propriu-zise (p. 71-340), Concluzii (p. 341-350), Anexe (p. 351—
362) si Bibliografie (p. 363-380).

Tn Introducere, autoarea aduce informatii edificatoare asupra alegerii temei, a actualitatii si
importantei acesteia, opindnd ca oralitatea are ,,un rol esential in dezvoltarea si revigorarea limbii
romane literare” (p. 64). Sectiunile acestui capitol introductiv mai trateaza aspecte precum:
Prezentarea generald a operei lui Liviu Rebreanu (p. 17-34), cu referire la contextul istoric,
ideologia culturala, conceptia esteticd, locul scriitorului in istoria literaturii romane, tematica operei si
delimitarea operelor de interes (volume, opinii critice); Contributia lui Liviu Rebreanu la dezvoltarea
limbii literare (p. 35-42), sectiune care vizeaza aportul scriitorului la dezvoltarea capacitatii expresive
a limbii, originalitatea stilului acestuia, precum si opinii critice privitoare la limba si stilul naratiunilor
sale; Obiective (p. 42-43), in care sunt precizate scopul si obiectivele cercetdrii prin prisma oralitatii
stilului, autoarea vizand chiar o ,redefinire” si o ,,reconceptualizare” a fenomenului oralitatii prin
identificarea, in textul lui Rebreanu, a marcilor ei specifice din punct de vedere lingvistic, pragmatic
si expresiv, vizand chiar o ,,oralitate rebreniand” ce creeazd impresia de viata (la nivelul discursului
narativ) si de autenticitate (in spatiul fictiunii); Metode de lucru (p. 43-49), subcapitol in care se
prezintd viziunea metodologicd de ansamblu si metodele de cercetare a madrcilor lingvistice si
pragmatic-discursive de la nivelul fiecarui capitol al lucrarii (de ex., metode traditionale, precum
metoda expozitiva sau cea descriptivd; metode moderne, de tipul deductie, inductie sau metoda
analogica); Stadiul actual al cercetarii temei (p. 49-63), in care sunt trecute in revistd principalele
opinii teoretice referitoare la oralitatea stilului in operele unor scriitori precum Ion Creanga,
I. L. Caragiale, Mihail Sadoveanu, Marin Preda, dar si contributiile teoretice anterioare referitoare la
opera lui Liviu Rebreanu, precum cele semnate de Lucian Raicu, Stefan Munteanu, Victor lancu,
Nicolae Felecan, Constantin Milas, loan Milica s. a.

Capitolul |, intitulat Oralitatea, ca expresie lingvistica a stilului beletristic, are un caracter
general teoretic si cuprinde doud subcapitole la sfarsitul carora autoarea conchide ca stilul oral nu este
un stil functional, ci ,,un mod de exprimare, o expresie a stilului beletristic, o caracteristica particulara
a acestuia, pe care o numim simplu oralitate si care poate fi conturatd printr-o serie de marci
specifice” (p. 93).

Primul subcapitol, intitulat Oralitatea. Elemente de teorie (p. 71-93), urmareste, de-a lungul
celor patru sectiuni si pe baza unei bogate bibliografii de specialitate romanesti si strdine, aspecte
teoretice precum: limba orala — limba scrisd, limba populara — limba literard; conceptul de oralitate si
perspectivele de abordare a oralitatii; tipuri de oralitate (standard — ,,vorbirea si scrierea cultd
nespecializate” si substandard — ,,limbajul popular ce sté la baza actelor de vorbire marcate stilistic”,
p. 85); oralitatea si stilul beletristic (stilul oral este vazut ca o expresie a stilului beletristic).

Cel de-al doilea subcapitol al primei parti, Marcile si nivelurile de expresivitate ale oralitatii
(p. 93-114), are un caracter aplicativ si cuprinde, la randul lui, doud mari sectiuni: 1. Mdrcile
lingvistice ale oralitatii (p. 93-107) si 2. Marcile extralingvistice, paralingvistice si nonlingvistice ale
oralitatii (p. 108-114). Plecand de la clasificarea propusd de Rodica Zafiu (2002), conform careia
marcile oralitatii pot fi inerente (specifice) comunicarii orale si asociate acesteia, Mariana Matei
Buciu identifica, in prima sectiune, alcatuita din patru parti, marcile lingvistice ale oralitatii din textul
rebrenian la toate nivelurile de expresivitate ale limbii. Astfel, la nivel fonetico-ortografic, autoarea
vorbeste de marci inerente, intrinseci oralitatii, precum ,transcrierea pronuntiei standard”, cum ar fi,
de exemplu, diferenta de accent in unele cuvinte, comparativ cu forma lor din limba standard/literara
(de ex., firav/ firav) sau transcrierea formelor pronumelui personal de pers. I si a I1I-a si ale verbului a
fi cu i initial (ieu, iel, ieste), dar si, ca ,,forme expresive”, transcrierea sunetelor lungi, pentru redarea
tensiunii afective. Desigur cd, prin raportare la normele limbii standard/literare, aceste forme
reprezintd greseli de limba, dar credem ca ar fi fost mai potrivit ca autoarea sa evite caracterizarea lor
ca forme ,,gresite”, care ,,evoca si greseli de ortografie, asociate cu lipsa de instructie (fara indoiala ca
se referd, desi nu o precizeaza, la lipsa de instructie a personajelor — n. n.)” (p. 94), ele fiind mai
degraba ,,abateri” de la norma literara, utilizate in scop stilistic. Asa cum afirma autoarea insasi,
aceste marci sunt ,trasaturi intrinseci ale oralitatii” textului (rebrenian, in cazul de fatd), care dau
contur si imbogatesc stilul literar al operei scriitorului ardelean, prin prisma opozitiei intre oralitatea

X9

,reald” si cea ,,artisticd”, mentionata tot de autoare (p. 114). Este si cazul marcilor de la nivel lexico-
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frazeologic (de ex., cuvinte regionale, termeni de interpelare, interjectii hortative, prezentative etc.),
care, dincolo de a fi ,refuzate de limba cultd” (p.95), constituie, Tn contextul registrului
regional/popular, tot surse de oralitate a stilului (a se vedea, Tn acest sens, opinia lui Liviu Rebreanu
fatd de limbajul popular si fata de creatorul acestuia, ca sursa de limba vie, expresiva, la care se si
face trimitere la p. 117). in acest context, se mai remarcd opinia autoarei referitoare la limbajul
regional, Mariana Matei Buciu considerand ca acesta ,este, mai degraba un obiect de studiu cu
caracter istoric ori stilistic, nemaifiind folosit in comunicarea curentd, datoritd progresului si
modernizarii societatii, fiind perceput ca anacronic” (p. 96) si continuand, contradictoriu, cu remarca:
»cercetatorii considera ca astizi se produce o deregionalizare (s.a.), o diminuare a particularitatilor
regionale (traditionale) ale limbii roméane (mai ales la nivel fonetic) si o promovare tot mai intensa a
limbii literare standard, progresul general influentand si noile reguli de producere lingvistica”.
Credem ca, prin aceasta afirmatie, autoarea nu a tinut cont de faptul ca variantele regionale ale limbii
(subdialectele si graiurile) sunt incd vii, acestea nefiind deloc ,anacronice”, iar despre o
,.deregionalizare” se poate vorbi, in termeni coserieni, mai ales din perspectiva diastratica (a opozitiei
mediu rural vs mediu urban, tineri vs varstnici, tirani vs intelectuali) si diafazica (la nivelul vorbirii
individuale, respectiv al optiunii vorbitorului pentru un anumit registru/termen, ceea ce ne conduce tot
la dimensiunea ,,stilistica” a limbii).

In acest subcapitol, mai sunt amintite, ca intrinseci oralititii, marci ale nivelului
morfosintactic (de ex., diminuarea flexiunii articolului, trasaturi specifice sintaxei orale precum
anacolutul, elipsa, repetitia, constructiile incidente etc.) si marci ale nivelului stilistic (de ex., mijloace
de exprimare a afectivitatii cu ajutorul superlativului sau al diminutivelor, stilul indirect liber s. a.). in
a doua sectiune a subcapitolului, sunt prezentate marcile extralingvistice (deixisul, actele de vorbire,
anafora sau modalizatorii), paralingvistice (ton, intonatie, pauze, lungiri de sunete, accent) si
nonlingvistice (mimica, gestica, proxemica §. a.). Dupd cum se subliniaza si in prezentarea din Cuvant
fnainte (p. XII), corpusul marcilor oralititii, prezentate intr-o manierd detaliata, include 1129 de
marci, dintre care 923 marci lingvistice si 206 marci pragmatic-discursive.

Capitolul al ll-lea al studiului, Tipologia si expresivitatea marcilor lingvistice ale oralitatii in
opera lui Liviu Rebreanu, este cel mai amplu si include cinci subcapitole pe parcursul cérora sunt
analizate cele cinci categorii de marci lingvistice importante ale oralitatii, respectiv concretizarea lor
n opera lui Liviu Rebreanu, fiecare subcapitol fiind urmat de observatii statistice si interpretative, pe
baza carora autoarea si-a conturat concluziile.

Primul subcapitol, Marci lexicale (p. 115-157), prezintd, in cele 4 sectiuni si pe baza unor
lucrari de referintd in domeniu, 158 de marci lexicale care contribuie la conturarea oralitatii in textul
rebrenian, la nivelul fiecarui registru al limbii, termenii fiind grupati dupa criteriul lexico-gramatical:
1. Registrul popular (p. 116-125) — considerat o varianta diastratica a limbii (substantive — de ex.:
coperis, ibovnicd, muiere; adjective: becisnic, botit, nauc; verbe: a cobi, a hodini, a ocari etc;
adverbe: acuma, acu); 2. Registrul regional (p. 125-145) — subcategorie a limbajului popular,
varianta diatopica a limbii ce Insumeaza ,,graiurile teritoriale ale limbii” (p. 125), analizdnd indeosebi
ardelenisme (fonetice: grije, ndcaz, tusa, a ceti; lexicale: boanghina, cioareci, colbos, a dragosti,
fragar, haizag, muruit, minten, pociumb, a spdimdnta, vrdstuta s. a.), dar si unele muntenisme (de
tipul aide, genunche) si moldovenisme (buduhaita ‘matahald’, papusoi); 3. Registrul familiar (p. 146—
157), varianta diafazicd a limbii, care, la nivel stilistic, cuprinde termeni caracterizati prin expre-
sivitate si afectivitate, cu trasaturi specifice limbajului popular, dar si contextului comunicérii (de ex.,
relatiile dintre interlocutori) — diminutive (ciubdras, cldaitd, locsor, sdrdacutd), augmentative
(batranatic, fetiscana) sau cuvinte familiare propriu-zise (biata ‘sarmana’ a bodogani, a se cdtrani ‘a
se mania’, a ciupi ‘a fura cate putin’, fleandura ‘zdreanta’, golan ‘sarac, zdrentaros’, huiduma ‘femeie
mare si grasa, matahala, namild’, nene, termen pe care autoarea il considera ca folosit, in textul
rebrenian, pentru a exprima ,,dezaprobarea, surprinderea neplacutd” — p. 151 etc.). Concluzia la care
ajunge Mariana Matei Buciu, in a patra sectiune, intitulatd Observatii statistice si interpretative (p.
154-157), este aceea ca termenii din cele trei registre mentionate in acest subcapitol reprezinta ,,0
sursa autentica de imbogatire a limbii romane literare, constituindu-se in ceea ce putem numi, in sens
generic, «lexicografia populara» a oralitatii rebreniene” (p. 157).
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Subcapitolul al doilea, Mdrci frazeologice (p. 157-190) discuta, pe baza unui bogat material
bibliografic, despre ,,frazeologismele expresive” (p. 161) sau despre marcile cu continut afectiv
asociate ,,indirect” oralitatii, autoarea avand in vedere, in cele patru sectiuni, urmatoarele categorii de
marci frazeologice si frastice, specifice stilului beletristic, ale oralitdtii in opera lui Rebreanu: 1.
Locutiuni (p. 161-175), privite ca ,,imbinari fixe de cuvinte” sau ca ,,grupuri sudate, cu acelasi inteles,
avand o expresivitate variabila” si care ,,comunica o singurd informatie si au o singurd functie
gramaticala” (p. 162), fiind urmarite locutiunile substantivale (de ex., bdgare de seama, talpa tarii,
verzi si uscate), adjectivale (de cinste, intr-o dunga, rea de gurd, cu stare), verbale (a-si bate joc, a-si
pierde mintile, a-si tine clanta) si adverbiale (de colo pdnd colo, pe furis, rand pe rénd, in vecii
vecilor); 2. Expresii populare, fraze ritmate (p. 175-184), pe care autoarea, preluand o clasificare
propusa de Stelian Dumistracel (1980), le considera ca fiind expresii copii ale realitatii (de ex.,
expresii ce reflecta viata colectivitatii: a bate apa-n piud, cdta frunza si iarbd, din pamdnt din iarba
verde, a-si lua lumea in cap, a pune bete in roate, a ramdne de carutd etc. sau expresii izvorate din
terminologia profesiilor: a avea de furca, a-i lua o piatra de moara de pe suflet, a-i merge gura ca
melita, a se duce atd) si expresii idiomatice imaginare, rezultate ale unui mod fantastic de a vedea
lumea (a nu face cdt o ceapa degeratda, a se scula cu noaptea in cap, a se culca odata cu gdinile, a-si
lua inima in dinti, a-i manca zilele), dar si structuri sau fraze ritmate (ce mai calea-valea, cum-necum,
de voie de nevoie, vrand-nevrand); 3. Structuri paremiologice si stereotipii de limbaj (p. 184 —190),
care, apartinand categoriei brevilocventei si limbajului popular, transmit o intreagd experientd si
filosofie practicd de viata intr-o forma esentializatd (proverbe, aforisme si zicatori, de tipul: cine rade
la urma rdde mai bine, vorba multa-i sardacie; expresii parabiblice cu valoare de pragmateme, de tipul
Doamne fereste, Dumnezeu stie, Doamne ajutd, slava Domnului; structuri de tipul ramdi sandtos!,
sandtate bund!, vorba ceea). In urma analizirii celor 184 de marci frazeologice in opera lui Rebreanu,
autoarea conchide ca frazeologia potenteaza oralitatea si expresivitatea limbajului artistic rebrenian,
constatandu-se, de-a lungul timpului, o pondere descrescandé a prezentei marcilor frazeologice ale
oralitatii in opera scriitorului.

Tn subcapitolul al treilea, Mdrci morfologice (p. 190-227), Mariana Matei Buciu analizeazi
fapte lingvistice care corespund aspectului nenormat al limbii literare, respectiv limbajului popular.
Cele 244 de marci morfologice ale oralitatii ,,substandard” sau ale oralitatii ,,primare” sunt urmarite in
cinci sectiuni, ordonate tot la nivelul claselor lexico-gramaticale: 1. Substantive (p. 191-203) —
substantive in vocativ (masculine si feminine, cu desinente specifice si cu desinente identice cu
nominativul, formule neprotocolare: vocative familiare, hipocoristice, depreciative si pragmatelizate,
precum si formule protocolare), substantive cu forme duble de singular si plural (cu constatarea ca
romancierul preferd uneori, tot din ratiuni stilistice, forme populare sau arhaice, de tipul tandarice,
buturuge, in detrimentul formei literare), substantive cu forme duble de genitiv-dativ, create ,,prin
hipercorectitudine fonetica si analogie morfologica” (p. 202), de tipul adormirei, muierei, acestea
putand fi de fapt reminiscente ale limbii vechi, respectiv forme arhaice si nu neapdrat create prin
analogie fonetica (a se vedea formele in -iei ale substantivelor de declinarea a Ill-a, la cazurile
genitiv-dativ, in limba veche); 2. Pronume (p. 203-208): vorbind despre pronume care au categoria
persoanei, sunt mentionate ca marci morfologice ale oralitatii formele pronominale de adresare
(pronume de reverentd/politete), unele forme populare si formele clitice ale pronumelui personal
propriu-zis, formele neaccentuate ale pronumelui reflexiv si formele populare ale adjectivului
pronominal posesiv; dintre pronumele care nu au categoria persoanei, pronumele si adjectivele
pronominale demonstrative inregistreazd fenomenul de restringere a flexiunii (mai ales formele
populare de tipul asta, asta, ala, aia) etc.; 3. Verbul (p. 209-217): verbe la imperativ, forme verbale
inversate de indicativ si de conditional-optativ si conjunctive populare; 4. Interjectii (217-224):
privite ca marci ale functiei emotive a limbajului si ca semnale ale afectului, acestea sunt analizate din
punctul de vedere al provenientei (universale — tipul al, o!, mostenite din latina — tipul vai!, preluate
din alte limbi — brel, haide! si create pe teren romanesc — onomatopeele si cele formate prin
conversiune — zau!, gural, mars!), al structurii (sintetice — bravo!, adio! — fara alte explicatii ale
autoareli, si perifrastice — haida-de/aidade! — interjectie primara repetata, Doamne fereste! — perifraza
neaglutinata provenita dintr-o fostd propozitie), al functionalitatii (substitut de propozitie — ma!, ial,
cu functie de predicat — haidem!, iata!, uite!, afective — emotive, apelative, prezentative , hortative,
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precum si onomatopeele). in urma analizei mircilor morfologice ale oralititii, autoarea constatd
predominanta marcilor verbale, deoarece lumea fictionald din scrierile lui Rebreanu ,,este dominata de
miscare, fie cd e vorba de tectonica problematicii sociale, fie de tectonica sentimentelor” (p. 224),
precum si utilizarea mai numeroasa a elementelor populare cu caracter general Tn detrimentul celor cu
caracter regional. De asemenea, Mariana Matei Buciu subliniaza si faptul ca analiza morfologiei
oralitdtii in textul rebrenian presupune, ca parti ale unui intreg interpretativ, o impletire a morfologiei
stilistice (care vizeaza efecte expresive) cu cea pragmatica (partile de vorbire sunt privite ca indici
dialogali, orientarea emitdtorului catre interlocutor fiind marcatd prin marci specifice care
concretizeazd functia apelativa, conativd/alocutiva, fatica si expresiva, aceste marci contribuind la
exprimarea unei ,,alocutivitati directe simulate” sau ,,mimetice” — p. 68).

Al patrulea subcapitol, Marci sintactice (p. 227-267), urmareste, in cele 9 sectiuni, marcile
sintactice ca marci asociate indirect oralitatii (adiacente si imanente), influentate de dinamica procesului
interlocutiv. Din perspectiva triadei sintaxa — semanticd — pragmatica, sunt analizate urmétoarele
aspecte: raporturile de coordonare in fraza (p. 228-234), realizate, de obicei, prin juxtapunere si
jonctiune, in special cea copulativd, predominanta in fraza rebreniana (sunt urmarite insa si raporturile
coordonatoare disjunctive, adversative si concluzive); propozitiile exclamative si interogative (p. 234—
237), ca marci sintactice intrinseci ale oralitatii si afectivitatii, respectiv propozitiile enuntiative excla-
mative privite ca reale (cu predicatul exprimat prin verb la indicativ), ireale (prin verb la conjunctiv sau
conditional-optativ) si realizabile/potentiale (optative, dubitative cu verbul la prezumtiv), autoarea
mentionand aici si rolul intonatiei interogative si retorice; elementele de relatie pe tipuri de subordonate
(p. 237-245): realizarea subordondrii in frazd prin marci raportuale, dintre care predominantd este
Jjonctiunea, autoarea vorbind despre subordonate conjunctionale (introduse prin conjunctii si locutiuni
conjunctionale subordonatoare, in special sd, ca, daca, de, cdci, fiindca, ca sd, pentru cd, macar ca, dar
si prin adverbe), acestea fiind cele mai frecvente, si subordonate pronominale (introduse prin pronume si
adverbe pronominale); constructii incidente (p. 245-254), ca marci ale oralitatii considerate manifestari
ale fenomenului de discontinuitate sintactica (fenomen specific prozei moderne, ce creeaza impresia de
autenticitate) si intalnite atdt in plan sintactic (structuri incidente simple si dezvoltate), cat si pragmatic
(de ex., constructii incidente pragmatizate din sfera religioasa si populard, de tipul Doamne fereste!,
Doamne iartd-ma!, Dumnezeu stie!; constructii locutionale adverbiale incidente — de altfel, de buna
seamd, la drept vorbind; alocutive pragmatizate provenite din interjectii prezentative, de tipul iacd;
vocative afective incidente — dragul mamii; adverbe de afirmatie si negatie — da, nu, ba nu; interjectii cu
rol expresiv, de tipul aoleu! etc.); sintaxa afectiva (p. 254-259), care, ca marca sintactica a oralitatii,
presupune nu numai o perspectiva lingvistica, ci si psiholingvistica, pragmatica si sintactica si se
concretizeaza, sintactic, prin: propozitii nefinalizate — insotite de interjectii afective (uuf!), verbe
psihologice (a fi, a iubi, a uita etc) etc., pauza marcata de puncte de suspensie (,,marci grafostilistice si
sintactice ale interiorizarii trairilor” — p. 255) si apostroful, ambele fiind considerate ,,grafostileme
secundare”, ce sugereaza afectivitatea; elipsa (p. 259-263), ca fenomen sintactic important al oralitatii
prin libertatea si neconventionalitatea manifestarilor lui — asociate discontinuitati sintactice (de ex.,
elipsa predicatului), Tn opera lui Rebreanu intalnindu-se in special constructii de tipul brevilocventei
(concentrand o intreaga idee, aceasta se manifestd prin enunturi extrem de scurte, de tipul cuvintelor-
frazd, al locutiunilor cu functie faticd sau al structurilor al céror semnificat este dedus contextual,
intonational, gestual sau atitudinal), dar si al brahilogiei sau subintelegerii (elipsd textuald Sau
anaforica: omiterea unor elemente deja exprimate in acelasi context), anacolutul (p. 263-264), fenomen
al discontinuitatii sintactice, dar si procedeu stilistic, este intdlnit in textul rebrenian la nivelul
dislocarilor sintactice sau al unor structuri cu subiectul suspendat, dezacordul (p. 264-265), manifestat
printr-o particularitate flexionard (omonimia singular — plural la pers. a Ill-a verbald), e considerat de
autoare mai degraba un regionalism morfologic specific graiului muntenesc (el apare insd si in alte
subdialecte/graiuri, precum, de exemplu, in unele graiuri din Transilvania), acesta fiind Tntalnit doar
sporadic in textul lui Rebreanu. Concluzia exprimata de autoare, in urma analizarii celor 173 de marci
sintactice, este aceea cd ,nivelul sintactic al limbajului se constituie intr-o reusitd corold a oralitatii,
pentru cd el include, organizeaza si armonizeaza toate celelalte niveluri lingvistice intr-un sistem de
relatii bine definite, generatoare de enunturi coerente” (p. 266—267), iar prezenta marcilor sintactice ale
oralitatii In opera rebreniana se poate caracteriza si ea, n timp, printr-o curba descendenta.
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Cele patru parti ale subcapitolului Marci stilistice (p. 26-303) sunt dedicate tratarii
urmatoarelor categorii: 1. Stilul direct si stilul indirect liber (p. 268-278), considerate marci stilistice
esentiale ale oralitatii, utilizate cu succes ca formule narative in proza sec. XX, in care se include si
proza lui Rebreanu — stilul direct, privit de autoare ca stil primar, apare sub forma dialogului
(discursul citat plasat dupd sau iInaintea discursului citant) sau a monologului si a monologului
interior, acesta din urma, ca unitate esentiald a naratiunii rebreniene, fiind o ,,expresie a gandirii
intime si a subconstientului personajelor” (p. 273), iar stilul indirect liber, ca stil mixt, are ca rezultat
suprapunerea planului naratorului cu cel al personajului, fiind un instrument realist de analiza
psihologica (concretizat prin enunturi de tip interogativ si interogativ-retoric, utilizarea pers. a Il1-a si
a ll-a cu sens generic si a timpului imperfect etc.) prin intermediul cdruia Rebreanu lasa sa se
intrevada ,,doza sa discretd de compasiune pentru suferintele eroilor sai” (p. 278); 2. Inversiuni.
Formule repetitive si tautologice (p. 278-287), marci stilistice ale oralitatii cu rol de intensificare si
persuasiune: de exemplu, sunt identificate Tn proza lui Rebreanu inversiuni ale topicii
circumstantialelor la stdnga verbului-centru sau ale subordonatelor antepuse regentei, avand rol de
asezare in prim-planul actiunii, dar si o multitudine de structuri repetitive (inclusiv anadiploza,
chiasmul si paralelismul sintactic) si formule tautologice, atat la nivelul propozitiei, cét si al frazei,
privite ca strategii discursive cu scop intensificator-persuasiv; 3. Imprecatii si mijloace de exprimare
a afectivitatii (p. 287-299): in contextul unei ,,expresivitati afective”, autoarea identifica drept indici
imprecatiile (in structuri cu modul conjunctiv, conditional-optativ, infinitivul lung sau dativul locativ
din sfera demonicului), indici ai unei afectivitati negative ce exprima conflictele interumane la nivelul
personajelor, dar si alti indici precum: superlativul, dativul etic si posesiv, diminutivele, tropii afectivi
sau ,,si” narativ (procedeu numit polisindeton). Concluzia care se poate desprinde este aceea ca cele
164 de marci stilistice ale oralitatii, analizate minutios si exemplificate cu secvente de text,
,contribuie la evidentierea dimensiunii predominant tragice a existentei personajelor lui Rebreanu”
(p- 300), iar oralitatea rebreniand materializeaza, in opinia autoarei, un inalt concept filosofic denumit
,logocentrism”, potrivit caruia ,,cuvintele sunt expresia chintesentiald a realitatii si a vietii” (p. 303).

Capitolul al ll-lea, Tipologia si expresivitatea marcilor pragmatic-discursive ale oralitatii in
opera lui Liviu Rebreanu, include patru subcapitole in care cele 206 marci pragmatic-discursive sunt
analizate ca marci ,,implicite” ale oralitatii, a caror utilizare in discursul de tip realist, precum cel al
lui Rebreanu, este intentionata.

Primul subcapitol, Marci extralingvistice (p. 309-332), pune in discutie o serie de concepte
teoretice necesare cercetarii si trateaza urmatoarele categorii: marci discursive cliseizate, care tin de
functiile detinute in conversatie (marci de contact/fatice, marci de structurare a interactiunii verbale,
marci ale ezitarii $i corectarii, marci ale modalizarii/nuantarii) si de structura conversatiei (marci de
initiere a conversatiei, de dezvoltare a interventiilor conversationale si de incheiere a acesteia) — marci
care pot fi regasite din plin in opera lui Rebreanu, in care functia fatica este intrinseca, fiind
concretizate prin formule de salut, vocative, verbe modale, deontice si apreciative, de perceptie si
epistemice, adverbe de afirmatie si de negatie, conjunctii conclusive; mai sunt incluse in aceastd
categorie si elemente precum: modalizatori, deictice (de ex., deictice ostensive si simbolice, deixisul
personal, spatial, temporal, textual, social, descriptiv, concretizate in textul rebrenian prin verbe,
adverbe sau alte forme de comunicare), elemente pragmatice anaforice (anafora legata, sintactica sau
gramaticalizatd, anafora zero, anafora liberd sau discursiva), focalizatori, conectori frastici si
transfrastici (adverbe concesive si conclusive, conjunctii adversative, interjectii hortative), carora li se
adauga si cele sase tipuri de acte de vorbire.

Subcapitolul Marci paralingvistice (p. 332-335) trateazd aspectele specifice, teoretic-
aplicative, ale unor indici ai oralitatii precum: tonul, variatiile de ritm ale vorbirii, debitul verbal,
accentul afectiv, intonatia, pauza si ticerea, toate avand rol gramatical si semantic si contribuind, in
textul rebrenian, la delimitarea planului naratorului de planul vorbirii personajelor.

Tn subcapitolul Mdrci nonlingvistice (p. 335-339), autoarea are in vedere elemente precum
limbajul corpului (mimica si gestica), al culorilor si al obiectelor personale, privite ca marci ale
oralitatii ce pot completa si substitui limbajul verbal si care contribuie la transmiterea afectivitatii.



100 RECENZII SI PREZENTARI DE CARTI

Capitolul de Concluzii (p. 341-349) sintetizeaza opiniile expuse de autoare in lucrare,
urmarind doud aspecte relevante pentru oralitatea textului rebrenian: 1. importanta marcilor lingvis-
tice si pragmatic-discursive in intelegerea relatiei dintre oralitatea stilului lui Rebreanu si specificul
universului fictional (p. 341-346), autoarea considerand cé oralitatea, ca trasatura a stilului beletristic,
revigoreaza lumea fictiunii literare ,,scrise” si, in cazul textului rebrenian, este un rezultat al intentiei
auctoriale de a potenta impresia de realism si autenticitate a discursului artistic si de a individualiza
personajele; 2. elemente de originalitate ale studiului (p. 346-349), care vizeaza in primul rdnd
problematica abordata: oralitatea rebreniand, cu marcile ei analizate la nivel lingvistic, stilistic si
pragmatic, prin aplicarea adecvata a elementelor teoretice preluate din bibliografia de specialitate.

Lucrarea este nsotitd si de patru Anexe: 1. Reprezentarea grafica a marcilor oralitdtii in
opera lui Liviu Rebreanu (p. 351-357), 2. Regionalisme neinregistrate in dictionare (p. 358), 3.
Pseudoregionalisme (p. 359) si 4. Lista de abrevieri si Sigle (p. 360-362). Aceste anexe cuprind,
dupa cum se poate remarca si din titlul lor, reprezentarea graficd a observatiilor statistice si
interpretative din capitolele de analiza propriu-zisd, precum si inventarierea a noud regionalisme si
pseudoregionalisme neconsemnate in lucrarile lexicografice de uz general, consultate de autoare,
precum DAR 2000, MDA 2010, DLR 2010 si DEX 2009 (vezi Sigle, p. 361-362). Astfel, sunt
mentionati termeni regionali precum: (a) bojdicai, verb considerat varianta a lui bojbdcdi (< bojbac
‘om géngav’ + suf. -di), cu sensul ‘a bajbai’, fartangau, s. m., var. a lui fartdgau ‘om neastdmparat,
pe care nu te poti baza’, (a) incherbali, var. lui inchelbarilinchelbara ‘a strange cate putin’, pamdntez,
S. m. (probabil, < pamdnt + suf. -ez) ‘bastinas, indigen’ (p. 358) etc. Dintre ,,pseudoregionalisme”,
definite de autoare ca ,,neologisme care au circulat in Ardeal, la sfarsitul sec. al XIX-lea si inceputul
sec. al XX-lea” (p. 359), se pot mentiona: obiturient, s. m. ‘elev inaintea bacalaureatului’ (< germ.
abiturient), fispan ‘prefect’ (< magh. fospan), sigartau ‘curelar’ (< magh. szijyartd), solgabirau
‘functionar, subprefect’ (< magh. szolgabird) s. a.

Bibliografia (p. 363-380) lucrarii se remarca printr-un numar mare de titluri (peste 300), fapt
ce denotd capacitatea remarcabila a autoarei de a sintetiza si de a analiza un material teoretic vast
referitor la tema propusd. Credem totusi ca ar fi fost potrivit ca dictionarele consultate sa figureze in
lista bibliografica, nu in cea de sigle, asa cum se intdlneste si in alte lucrari de specialitate.

Salutam si consideram binevenita aparitia unui astfel de studiu cu caracter avizat si pertinent,
cu certe elemente de originalitate, care ofera informatii relevante referitoare la un subiect mai putin
abordat si care poate constitui in acelasi timp un punct de reper in spatiul lingvistic al cercetarii operei
lui Liviu Rebreanu.
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